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insan—gevre iliskisi tiim
imanlar1 ve hatta
yeryuvarimizdayasayan
tiim canlilart yakindan
ilgilendirdigi icin cok
hassas bir konudur, Bu
nedenle bu konuya
gercek bir bilimci

duyarliiginda
yaklasmak
gerekmektedir.
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Siyaniir kullanilarak altin igle-
tilmesi konusu son yillarda tilke-
mizdeki cevre-doga tartismalari-
nin odagini Qlu§turmaktad1r. Bu
tartigma etrafinda cevre bilinci-
nin, eksik de olsa, yurttaglar ara-
sinda gelistigi = gozlenmektedir.
Kamuoyuna mal olmug tiim ko-
nular gibi, bu alan da diizenli bi-
limsel tartigmalardan «n yiizeysel
goriiglere kadar tiim anlayiglarin
sergilendigi bir arena olusturmak»
tadir. Bilim ve teknigi kendi te-
" teknik
ise cevrelerine sahip

kellerinde sanan bazi
adamlar”
glkmaya‘ kalkan halki "cahillik",
kafalilik"
ile suclarken medya kuruluglarini
da bu "cahillik" ve " geri kafalilli-

"bilingsizlik" ve "geri

ga" canak tuttuklan icin elestir-
mektedirler. Bu "teknik adam-
lar"a gore, "mesele teknik bir me-
seledir ve ancak uzmanlar eliyle
¢oziilebilir," Bu nedenle, ozellik-
yaptigi  gibi,
"insanlarin kafasini bulandiracak

le  medyanin

iceriksiz propogandalara" itibar
gosterilmemelidir. Konu bilimin
sogukkanliligl ve nesnelligi icin-
de ¢oziilmelidir.

Yukarida kisaca 6zetlenen go-
riis sahiplerinden biri de meslek-
tasimiz saym Vedat Oygiir'diir.

Kendisinin bu konuda bir cok

makalesi vardir ve simdiye kadar
bazi toplantilarda da uzman ola-
rak gorusii alinmistir.  Kendisi
JMO Biilteni'nin son sayisinda

(96/1)" bu konuya agiklik getir-

mek ve artik bu seviyesiz tartis-
malara bir son vermek amaciyla
olsa gerek, "Madenciligin sonu
mu?" baslikli bir yaz1 kaleme al-
mustir. Bu yazisinda, medyadaki
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sisirilmig, c¢arpiltilmig haberlere
ozellikle dikkat ¢ekerek bu kuru-
luslarin konuyu yanlis zeminlere
tasidigini, bilimsel ve teknik olan
bu sorunu basit bir propoganda
ile siradanlastirdiklarini dile ge-
tirmektedir, Yazinip bu tonda
baglamasindan ‘dolayl yazisinin
cok teknik olacagi disiiniilebilir-
di, Ancak yazi okunmaya devam
edilince ¢ok' farkli bir tarzin tiim
yaziya hakim oldugu ortaya c¢ik-
maktadir. Bu tarz, tam da sayin
Oygiir'iin  elestirdigi medyanin
tarzidir. Bu nedenle ben teknik
oldugu iddia edilen bu konuya sa-
yin Oygiir'iin hi¢c de bilimsel ve
teknik bir tarzda yaklasmadigini
makalesini irdeleyerek gosterme-
ye calisacagim. Bunu yaparken
Cevre Yiiksek Miihendisi Niza-
mettin Kazanci'nin JMO Haber
Biilteni'nin 95/4 sayisindaki yazi-
sina zaman zaman deginecegim,
Cilinkii bu yazi her ne kadar sayin
Kazanci'mn goriiglerine tamamen
katilmasam da genelde anlayis
goren bilimsel tarza daha uygun-
dur ve meslekta§lar1mlzm karsi-
lastirma yapmasinin kolay olabi-
lecegi uygun bir referans olustur-
maktadir.

Insan-gevre iligkisi tiim insan-
lar1 ve hatta yeryuvarimizda yasa-
yan tiim canlilar1 yakindan ilgi-
lendirdigi icin ¢ok hassas bir ko-
nudur. Bu nedenle bu konuya
gercek bir bilimci duyarliliginda
yaklagsmak gerekmektedir. Bunun
icin konu hakkinda yazan ve ko-
nusan teknik insanlarin kullandik-
lar1 dile Ozellikle dikkat etmesi
zorunludur, Insanlarm duygulari-
na yonelerek yOnlendirmeye ca-



hgmak yerine, onlar1 dogru karari
verebilmeleri icin bilgilendirmek
gerekmektedir. Ancak sayin Oy-
-gur bu tavrin disina tasarak, acik
bir taraf gibi, s6z konusu yazisiy-
la okurlarim etkilemeye calismig»
tir. Bunu yaparken de, teknik ada-
ma yakigmayan bir usliip kullan-
mustir.

Herhangi bir bilimsel yaymda
dikkat edilecek noktalardan en
onemlisi bu konuda farkli goriig-
lerin nesnel bir sekilde ortaya
konmasi1 ve bunlarin {izerinden
yazarin kendi gorusiini bilim disi
bir dilden uzak durmaya calisa-
rak, ifade etmeyef calismasidir.
Kuskusuz her bilimcei kendi-calis-
masinin dogruluguna inanir. An-
cak bu goriglin  sunulmasinda
bagnaz bir sekilde farkli goriisle-
re saldirmaktan ve onlari carpit-
maktan kaginmak gerekmektedir.
Ozellikle de alayci bir tislubun bi-
limsel metinlerde bulunmasi dog-
ru degildir, Ancak saym Oygiir
yukarida siraladigim konulara ye-
terli titizligi gostermemis ve hatta
kigkirtict bir ifade kullanmustir.
Bu nedenle ben sayin Oygiir'iin
yazisini ¢Oziimlemeye, kullandig:
dilin ne anlamlar tagidigina mes-
lektaslarimizin dikkatini ¢ekmeye
ve saym Oygiir'iin, sinsi bir sekil-
de dilin gliciinden yararlanarak,
okurlarini ikna etmeye c¢alistigini
gostermeye calisacagim.

Saymn Oygiir tezini hakli-
landirmak i¢in li¢ ana temaya da-

il

yanmuistir,

1 - Medyanin gilivenilmezli-

g
2-Kiiresellesme tizerine ku-
rulu yaygm siyasal sOylem.

3- Milliyetgilik,

Saym Oygiir daha ilk parag-
rafta insan yasamini -hi¢ dnemse-
medigini. yaptig1r alinti ile ortaya
koymaktadir.

Fizik profesorii Cohen, Ame-
rikan tarihinde radyasyon kazala-
rinin 18'dan az Oliime neden ol-
masina ve son 15 yilda bu yiizden
bir tek kisi bile 6lmemis olmasina
karsin "oldiiriici niikleer tehlike"
hakkinda ABD'de yilda 200 yazi
yayimlandigini belirtir, Isin 6z,
hepimizin iyi bildigi hos bir ifade
gizlidir: "Eger. bir kopek insani
isirirsa onemli degildir, ama tersi-
ne, bir insaﬂ kopegi 1sirirsa cok
ilgi cekici bir haber olur." (sayfa
17)

Bu ifadeyi nasil yorumlamali-
y1z? "Insanlarin ‘bazi tehlikelere
karst duyarli olmalari igin cok sa-
yida insan yasamini kaybetmeli-
dir" seklinde mi? Yoksa "insan
hayat:1 deneme yanilma yoluyla
tehlikeye atilabilecek kadar ucuz-
dur" diye mi? Ne mutlu ki, Ame-
rikalilar insanlar 6lmeden niikleer
tehlikenin farkina varmislar ve bu
konuda halki bilgilendirmek igin
yilda 200 makale yazmaktadirlar.
Bilimin siradan bir faaliyetten

farki, olabilecekleri oficeden gor-

mek degil midir? Tehlikeler me-
yadana gelmeden Once insanlari
uyarmak, - kamuoyu olusturmak
bilimcilerin gorevi degil midir?
Yoksa sayin Opygiir kendisinin
boyle bir sorumlulugu oldugunu
diisiinmiyor mu? Ayrica Cerno-
bil faciasi gibi bir olay daha bel-
leklerde taze iken Amerikalilar'in
"Durun hele, bu 6lenler Rus'tular.
O nedenle bizi ilgilendirmez. On-
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ce birka¢ yiiz Amerikal1 6lsiin on-
dan sonra gerekli Onlemi ali-

nz"mi1 demeleri gerekiyordu?
Herhalde saym Oygiir Amerikali-
lar'in da Cernobil faciasindan
sonra bizim bakanimiz ve atom
enerjisi kurumu bagkanimiz gibi
davranmasini bekliyordu; yani te-
levizyona c¢ikip radyasyonlu cay-
lar1 igmek.

Yukarda saym Oygiir'den yap-
tigim'alintinin son kismi ozellikle
garip ve ciddiyetsizlikle doludur.
Gariptir, clinkii verdigi "insanin
kopegi 1sirmast” Ornegi tam tersi
bir anlam tasimaktadir. Yani
medya icin ilgi cekici olan yiiz-
lerce kisinin radyasyondan Olme-
sidir, 6ltimlerin olmamasi icin in-
sanlarin uyarilmas: degil. Ciddi-
yetsizdir, clinkii bu konuda yazi-.
lan makaleleri, ister bilimsel ol-
"kopek
1sirmast” Ornegi ile alaya almasi

sunlar ister olmasinlar,

kendisinin radyasyonun olasi teh-
likeleri kadar
"gdzli kara (cahil mi demeliyim
acaba?) oldugunu gostermektedir.

Bu paragraftan

konusunda ne

sonra saym
Oygiir bilimsel olarak sorunu tar-
tismak ve ciddi ¢evreci bilimsel
yayinlarla hesaplagmak yerine ne-
dense medya ile hesaplasmayi
secmistir. Oysa ki Saym Kazan-
ci'nm yukarda soziinii ettigim ya-
z1s1 ile hesaplagmasi ¢ok daha do-
yurucu olabilirdi. Yine de medya
ile bu hesaplagmasinda kendisini
cani goniilden destekleyebilecek
bir ¢ok kisiden biri olmama kar-
sin, sayin Oygiir'iin medyaya kar-
st kullandig1 bazi 6nermeleri ken-
di tezini kanitlamak icin kullan-
mig olmasi onunla farklilasmami-
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za neden olmaktadir.

Hepimizin bildigi gibi medya,
diinyada uzun yillardir, tilkemiz-
de .de son yillarda 6zellikle ozel
televizyonlarin artmast ve bagin-
da yogun bir tekellesmenin basla-
mast ile, cok onemli bir gli¢ hali-
ne gelmistir, Bugiin artik her tiir-
lii bilgimizi medya araciligiyla al-
maya ve giderek de medya tara-
hatta
onun tarafindan kosullandirilma-

findan yonlendirilmeye,
ya basladik. Ancak medyanin bu
zelligi once gelismis batili iilke-
lerde ve ardindan bizde de fark
edilmeye baglanmis ve en azin-
dan aydin kesimler araémda,
medyanin roli, inandiriciligi ve
misyonu tartisilmaya baslanmis-
tir. Ancak genis halk kitleleri de
giderek her duyduguna inanma-
maya ve medyanin bu tehlikeli
gidisine kargi uyanmaya basla-
mugtir.  Saym  Oyglr insanlarin
medyaya karst olan bu olumsuz
duygularin1 kullanarak kendi id-
diasin1 mesru olmayan bir sekilde
haklilandirmaya = caligmaktadir.
Yazisinda kullandig1 climleler de
insanlarin aklindan ziyade duygu-,
larma hitap eden ifadelerdir ve
sanki birer kanilmislar gibi sunul-
maktadirlar. Baz1 Ornekler vere-
lim:

Saymn Oygiir siyaniiriin altin
igsletmeciliginde neden "kaginil-
maz" oldugunu aciklamak yerine
medyanin (kendisinin dogru ola-
rak teshis ettigi bicimde ama bu-
rada geregi yokken) moda pesin-
de ve sig bir sekilde konuya el at-
tigin1 soylemektedir. Bunu yapar-
ken de Oyle iki kelime kullan-
maktadir ki bunlar bilimsel bir
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Medya, teknoloji geregi
alarak altinli cevherin is-
lenmesinde kullanimi. kaci-
nilmaz olan siyaniir yii-
glinden, giiniimiizdekimo-
da deyimiyle "in" olan cev-
reci olmanin cekiciligine
kapilarak oldukca sik bir
Vbig'imde altin madenciligi-
ni hirpalamaktadwr,” (sayfa
17)

metinde boksta belden asagi vur-

makla esdeger bir anlam tasirlar,
Bunlar - "in" ve "hirpalamaktir,

na_n

in" kelimesi hepimizin bildigi
gibi ingilizce bir kelimedir ve
glinlimiiziin sonradan gérme kor-
cahil "aydinlar" tarafindan batili
olmanin bir 6zentisi olarak kulla-

nilan bir ¢ok kelimeden biridir.

* Sayin Oygiir bu kelimeyi kullana-

rak medya ile alay ederken, okura
da "iste siyaniirle altin igletilmesi-
ne karsi ¢ikanlar sizin hi¢ de hos-
lanmadiginiz bu gorgiisiiz kisiler-
dir. Bu Kkisilerin ne kadar zavall
dilden de
bellidir, Bunlar m1 dogruyu soy-

oldugu kullandiklar1

leyecekler size?" demek istemek-
tedir. Sanki siyaniirle altm ma-
denciligine karsi cikanlar yalniz
bu sonradan gormelermis gibi,
ikinci kelime ise, "hirpala-
mak' 'tire "Hirpalamak" bilimsel
metinlerden ziyade e€debi metin-
lerde yeri olan, yillarin tortusunu
barindiran bir kavramdir. Bu keli-
me ile bazi kisilerin diipediiz altm
madenciligine karst diismanca bir
tutum takindiklarini vurgulamak-
tadir, Ayrica JMO Biilteni'nin

okurlarinin yerbilimciler olmasi
ve madencilikten ekmek yemesi
de bu kelimenin giiciinii arttir-
maktadir. Boylece okurlarin, ken-
di ekmeklerine bu sekilde dus-.
manca bir tavir takman ("hirpala-
yan") medyanin hig¢ bir soyledigi-
ne inanmamalar1 ima edilmekte-
dir. ‘
Ote yandan Nizamettin Ka-
zanc1 medyanin yalnizca siyaniir-
le altm isletmeciliginin yaninda

yaym yapmadigini belirtmekte-

dir, Saym Kazanci medyanin ce-
sitli cikarlar saglayarak yabanci
altin  sirketlerinin ~ s6zculigini
yaptiklarindan s6z etmektedir.
Sayin Kazanci, basinin hem

lehte hem de aleyhte yazilari ya- ..

yinladigini belirtirken saym Oy-
gur lehte yayinlarin varhigini gor- -
mezden gelerek ‘sorunu carpit-

»basin, arastirmacilik-
tan uzak, kullaniimakta,
bir yandan altin madenci-
lerinin  olumlu  kamuoyu
olusturma gayretleri sonu-
cunda olumlu haber yaz-
makta, diger - yandan,
olumsuzlugu ve karst c¢ik-
may! takim tutar gibi savu-
nan ilgili, ilgisiz herkesin
goriislerini ortaya koymak-
tadir,

,.basinda riisvetle ha-
arlanmis, "madeni destek-
ler imza kampanyalan” id-
dialari giindeme gelmekte,
ya da olumlu haberler yaz-
dirmak amaciyla, Yeni Zel-
landa'ya gazetecilerin go-
tiiriilmesi  s6z konusu ol-

makta..,



maktadir. Yok eger sayin Kazan-
ci'nm yazdiklarinin dogru olma-
digin1 disiinmekteyse, bu konu-
daki gorislerini dogrudan bu ma-
kaleyi hedef alarak tartigmasi ge-
rekmekteydi.

Sayin Kazanci'nm yazisinda
sayin Oygiir'iin 6rnek almasi ge-
reken bir bagka nokta ise say m
Kazanci'nm oldukca yansiz bir
§ekilde yazmaya caligmig olmasi-
dir, Her ne kadar zaman zaman
saym Kazanci da bilimsel ifade-
ler diginda edebi ifadelere de bas-
vurmussa da saym Oygiir'in yazi-
styla karsilastirildiginda daha bi-
limsel bir tislup kullandig1 ortaya
¢ikmaktadir, )

Yukarida ¢oziimlemeye calig-
tigim kelimelere benzer ifadeler
devam etmektedir, S6zgelimi he-,
men bir sonraki paragrafta med-
yanin siyantirleme konusundaki
edilerek
, » tevatiir" daha da ileri gotiirtl-

cehaletinden SOz

mektedir.,, denilmektedir. Bura-
daki "tevatur" kelimesinin secil-
mesi ve tirnak icinde kullanilmasi
yine mantigin giiciinden yararlan-
mak yerine sozcliklerin giliclinden
yararlanm% duygusunun o6ne cik-
tigin1 gostermektedir, Yine ayni
ciimlede medyada kullanilan ve
gercekten biiyiik bir cehalet anla-
mina gelen ifadelerden bir digeri
verilmektedir,",» siyaniiriin dere
gibi aktigina halkm dikkati cekil-,
"Bu bilteni

herkes siyantiriin dere gibi akma-

mektedir, okuyan
sinin s6z konusu olmadigini bile-
cek diizeydedir, Medya adi bir
s6z oyunu yaparak insanlarin
duygularina seslenmeye ve onlari
Ancak

kigkirtmaya -¢aligmuistir.

asil diisiindiiriicii olan, saym Oy-

glr'iin ayni tslupta kendi meslek-
taslarini medyaya kars1
"doldurusa getirerek" kendi elini
gu¢lendirmeye caligmasidir.

Ayni sayfanin (sJ7) besinci
paragrafinda da benzer sekilde
medyanin bir abartisi,,, felaket fi-
limlerinin senaryosunu andirmak-
tadir... biciminde verilmektedir.
Dogru, medya gercekten felaket
senaryolar1 kaleme almaya bayilir
ancak konumuz "Medyanin siya»
nurlu altin isletmeleri konusunda-
ki abartili ve kigkirtict tutumu”
mudur yoksa "altin madenciligi"
mi? (Bu arada saym Pygiir'iin
sectigi bashik da dikkate deger,
"Madenciligin Sonu mu?" Bu da
gercekten cok iyi bir mesajdir ve
yazili  medyanin  bagvurdugu
"vurucu manget" benzeri bir bas-
Iiktir. Yazici okuyan jeoloji mii-
hendislerinin bu basliktan etkilen-
mesi ve "eyvah, ekmek teknemiz
elden mi gidiyor?" diye heyecana
kapilmasi arzu edilmis gibi go-
rinmektedir,)

Onsekizinci sayfada bazi tek-
nik 'ayrintilar verildikten sonra
u¢tinct stitun ikinci paragrafta sa-
ymn Kazanci'nm bir ifadesine yer
verilmektedir, "Bu sartlarda karar
vermek neredeyse imkansizdir.
Clinkl bu konu teknik bir konu-
dur ve bu konu uzman insanlar
tarafindan tartisiimali ve dogru
aranmalidir,” Saym Oygiir'iin bu
dilegi paylastigin1 saniyorum an-
cak bu teknik konuyu kendisi gibi
teknik bir adamin, hi¢ olmazsa
saym Kazanci gibi, teknik bir dil-
le tartigmasi gerekirken edebi bir

dile yonelmesi gariptir.

Yukarida sozii edilen son pa-
ragraftan sonra saym Oyglir med-
ya ile ilgili soyle devam etmekte-
dir, ",,.medya o tistlin giictinii kul-
lanarak halkm dogruyu oOgrenme
ve gercegi bilme 6zglrliigiini en-
gellemektedir," Saym Oygiir ise
meslekdaglarmi  bilgilendirmek
yerine medyanin yontemlerini
kullanarak onlari yonlendirmeye
calismaktadir. Sanki demek iste-
mektedir ki, "bu medya var ya bu
medya, onlarin isi giicli yalan do-
landir, Onun icin siz onun propa-
gandalarina inanmayin,” Ancak
bunlar diyerek kendisi de propa-
ganda yapmaktadir, Oysa ki yu-
karda degindim gibi, medya yal-
nizca siyantirle altm isletmeciligi-
nin lehine yazilar yaymlamamak-
tadir.

Bundan sonra konuyu daha
teknik olarak ele almaya baglayan
saym Oyglir makalenin geri kalan
kisminda da benzer bir tarzda de-
vam etmektedir. Burada medyaya
degil artik kendi yarattigi diger
bazi "diismanlara"da saldirmakta-
dir. .

Dordiincii sayfanin sonundan
baglayarak siyantiriin altin treti-
mi disinda hangi alanlarda kulla-
nildig1 konusunda bilgi vermekte-
dir. Bu sektorlerin bazilar1 metal
isletme ve kaplama, galvaniz,
sentetik polimerlerin tretimidir,
Bunlardan baska, siyaniiriin hage-
re ilaci olarak da kullanildig1 be-
lirtilmektedir, "Bu siyaniiriin bir
boliimii de hasere ilaci olarak ta-
rnim sektorii tarafindan ugruna
madencilik yapilmasi engellenen
agaclarin ve bitkilerin yetistigi
topraga serpilmistir.” Burada su
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mesaj verilmeye calisiimaktadir,
"Siyaniir zaten yaygin bir sekilde,
hem de denetimsiz olarak, kulla-
nilmaktadir, bunlar dururken ¢ev-
reciler neden "giivenilir" altin ma=
denciligini hedef almaktadirlar,”

‘Sanki ¢evreciler yalnizca altin

madenciliginde siyaniir kullanil-

.masma karstymus gibi. Halbuki

altin konusu saym Oygiiriin de
farkettigi gibi medya tarafindan
abartilmaktadir. Ancak ayni med-,
ya diger konulardaki ¢alismalara ,
itibar etmemektedir. Ancak bun-
dan gOyle bir sonu¢ mu ¢ikartil-
malidir. "Zaten- doga tahrip edil-
mektedir, o halde bir eksik bir
fazla farketmez*" Yine buradan
da iki yanhstan bir dogru cikaril-
Yukarda
alintiladigim ve vurguladigim son
ciimledeki alayci ifadeye dikkati-

maya c¢aligmaktadir.

nizi ¢ekmek isterim, ", .ugruna
madencilik yapilmasi engellenen
agac ve bitkiler," ‘Sanki bu bitki-
ler temizlenmesi gereken zararli
otlarmig da birileri bu degersiz
seyler . ugruna altm madenciligi.
gibi degerli bir ¢abaya engel ol-
maktadirlar. Bu tilkenin bitkileri-
nin de en az altim kadar, hatta da-
ha'da, degerli oldugu sayin Oy»
giir tarafindan da bilinmelidir. Bu
bitkilere yapilan diger fiitursuz
saldirilar bagka saldirilarin mes-
rulastmlmas: i¢in kullanilmama-
lidir. Ozellikle "teknik” adamlar
tarafindan. Bu konuda sayin Ka-
zanci'nin yazisin bagvurmalryiz.
Boylece altin treticisi yabanci
sirketlerin dogaya nasil baktikla-
rin1 ve bu konuda saymn Oygiir ile
ne kadar ortak yonleri oldugunu
gorebiliriz,
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HavratVdaki altin  madeninin
isletilmesi, bilindigi gibi 22 do-
niim zeytinligin yokedilmesini on-
gormekte olup, sirket altinin mi
yoksa, zeytinin mi ekonomiye kat-
kist daha biiyiiktiir, bunun hak*
kinda fikir yiiriitmektedir. QOysa
altin bir kere cikartilir, zeytin ise
yiizyillar boyu iiriin verir. Ustelik
Tiirkiye disindaki bashca zeytin
tireticisi  lilkeler  arasindadir.
1992 verilerine gére Diinya'da
tiretilen 10.7 milyon ton zeytinin
% 8.9'u iilkemizde iiretilmektedir
ve lilkemizin toplam zeytin agaci
varligimin % 817 Egé bélgesinde

yeralmakta ve iiretimin % 72'si

bu  bolgemizde yapilmaktadir,

Sirket, kesilen zeytin agaci kadar
yeni agag¢ dikecegini soylemekte-
dir, ancak gsirketin dikebilecegi
alan tarima, elverisli alan olacak-
nr. Sirket, tarimin miimkiin olma-
digi tamamen kayalik bir araziye
zeytin agact dikerek, buray! tari-
ma elverisli hale getirmeyi taah-

hiit etmemektedir, (sayfa 12)

Sayin Oygiir'iin bu konuda sa=
yin Kazanci'ya itirazlar var idiy-
se bunlarn duymak isterdik. An-
cak kendisi medyayla hesaplag-
maktan firsat bulup konuyla ilgili
diger bir yaziyr gormezden gel-
meyi yeglemistir.

Besinci sayfanin ilk siitunu»
nun sonunda ise ger¢gekten mani-
dar bir ifade vardir, "Bu durumda
akla, acaba altin madenciligi ya-
pacak sirketlerin yabanci serma-

yeli olmasi nedeniyle mi bu kadar
kat1i davranildigi sorusu da gel-
mektedir,” Oncelikle sunu belirte-
yim ki, saym Opygiir'iin ve onun
gibi benim ve bir ¢ok kisinin hic
begenmedigi medyanin yabanci
sermaye dlismanligi yapmalari
diisiintiilmez bile. Ciinkii bu med-
ya kuruluslart yabanci sermaye
ile i¢ icedirler ve hatta varliklar
bile buna baghdir, (Bu konuda yi-
ne saymm Kazan¢i'nm yémsma
bagvurulabilir, "Yabanci sirketler
iilke ¢ikarlarini degil, kendi ¢ikar-
larim1  diigiintirler"(sayfa . 13) O
halde, eger bu yabanci serfnaye
diismanlart medya sirketleri de-
gilse (bu konuda sayin Oygiir'le
hem fikiriz sanirim) kimlerdir?
Sayin Oygiir bu ifadeyle kimleri
hedef almaktadir? Eger hedef sa-
yin Kazanci ise bu konuyu rahat-
likla giindeme getirebilirdi. An-
cak sayin Oygiir'iin esas hedefi
son yillarda neo-liberallerin sal-
dirmaktan 6zel bir zevk aldiklari
ve  dinazorlukla  sucladiklari
"cagdist"  solculardir  sanirim.
Evet solcular (en azindan son yil-
larda liberallesmeyenler). yabanci
sermayenin tilkelerine girip talan '
etmesine karsidirlar. Ancak sol-
cular aym1 zamanda yerli serma-
yenin de talanmna karsidirlar. Bu
talan ister altin madenciligi adi
altinda olsun isterse kamuya ait
kuruluglarin- Ozellestirme adi al-
tinda ucuza kapatilmasi bigimin-
de olsun. Ancak madem ki konu
sayin Oyglir'iin de sOz ettigi gibi
teknik bir sorundur o halde boyle
siyasal bir ifadenin burada kulla-
nilmasinin amaci nedir? Soyle bir

mesaj vermek mi diisliniilmekte-



dir: "Gorlyorsunuz siyaniirle al-
tin igletmeciligine bir giivenilmez
medya karst ¢ikmaktadir bir de su.
eski tiifekler, yani dinazorlar, O
halde bu zirvalan bir kenara bira-
kalim ve isimize bakalim," Eger
saym Oysiir kendi siyasal tercih-
lerini tartigmak istiyorduysa (bu
onun en dogal hakkidir) bunu
agikca yapmaliydi, Yoksa siyaniir
konusunun arkasina saklanarak,
teknik bir sorunu tartigtigini iddia
ederek degil.

Yine hemen devamla, maden-
ciligin ulke ekonomisi icin ne ka-
dar onemli oldugundan ve altin it-
hal ederek ne kadar biiyiik bir do=
yiz kaybettigimizden s0z edilerek
siyaniirle altin madenciliginin ya--
pilmamasi durumunda tlkenin
bliyiik bir zarar gorecegi belirtil-
mektedir. Yine burada sayin Ka-
zanci'nin yazisina bagvurmanin
yararli oldugunu dustintyorum.

Diinyanin en biiyiik altin
lireticisi olan Giiney Afrika Diin-
ya altin tretiminin % 30'unu tek
bagina karsilayan Giiney Afrika,
sadece hammadde treticisi konu-
munda, Giiney Afrika, en biiyiik
altin TUreticisi olmasina ragmen
yeterince kar edemiyor, yani il-
kemizde sadece biiylik miktarda
altin Uretilmesi, tlilkenin bundan
buylik gelirler karsilayacagi anla--
mina gelmiyor. Giiney Afrika bu-
nun en giizel 6rnegi, (sayfa 9)

Gergekten de, saym Oygir

hem saym Kazanci'nm gorisleri- °

ne bir yanit verse hem de s6z ko-
nusu altinin tilke ekonomisine ne
kadar katkisi olacagmi bize daha
ayrintili olarak anlatsa.

Ote yandan lilkemizi bu kadar

DEBERLEIHDIRHI!

¢ok dugiinliyoruz da tlke ekono-
mik ve siyasal olarak uluslararasi
sermaye eliyle (hani su solcu di-
nazorlarm karsi *+ ¢iktig1 yabanci

© sermaye) somiirgelestirilmeye ca-

lisilirken bu ulusal biling nereye
gidiyor? Tabii asil amac tlkenin
zenginliginden ziyade siyantirle
altin, madenciligine bizleri ikna
edebilmek i¢in cesitli "yontemler”
kullanmak degilse. Bu arada ¢ok
stk bag vurulan "vatan-millet”

edebiyatinin da kullanilmasi bek-

lenemezdi. Ancak celiskili iki ifa--

denin (yabarim sermaye ve vatan-
millet edebiyati) pes pese kulla=
mlmasma okurun dikkatini cek-
mek isterim.

Gortildiigti gibi, saym Oyglir
bilimde propaganda ve edebiyatin
kullanilmasina “karsiyken ve ta-
mamiyle nesnel bir dilin miimkiin
olduguna inanirken (sanirim bu
yargim yanlis degildir) kendisi
edebiyattan  kaginamamaktadir.
Kisacasi, nesnel dilden vaz gece-
rek herkes gibi (benim de yazi-
min basindan beri yaptigim gibi)
edebiyat yapmaktadir. Bu neden-
le demeliydi ki, "Ben siyaniirle
altin madenciliginin zararli oldu-
guna inanmiyorum. Bu konuda
lehte ve aleyhte ve aymi degerde
gorigler vardir. Ancak ben zarar-
sizliga inandigim icin diger in-
sanlar1 inandirmak icin teknik
dille birlikte edebi bir dil kullan-
maktan kacinmadim,"

Bu durumda diyecegim §ud‘ur;
bu sorun teknik bir sorun degil
insan1 dogrudan ilgilendiren bir
sorundur, Bu nedenle, bu isletme-
den zarar gormesi’ olasiligl olan
Bergamalilar gibi halkin her kesi-

minin kendi gorusiini soylemek

" ve bu konuda baski grubu olus-

turmak hakkina "siz anlamazsiniz
bu teknik bir sorundur" diyerek
kars1 ¢ikilmamaiidir. Bilimci so-
rumluluguyla, amigo gibi degil,
halk bilgilendirilrtielidir. Bu ara-
da da su soruya samimi bir yanit
Madenler
icin midir yoksa insanlar maden-

verilmelidir: insanlar
ler icin mi? Bu basit bir halk dal-
kavuklugu olarak arflagllmamah-
dir ¢iinkii tiim insanlar kendileri-
ni ve gelecek nesilleri yakindan

ilgilendiren tiim konularda soz

soyleme ve karar verme hakkina
sahiptirler. Anadolu'nun bu koy-
lileri yillar 6nce kendi koy ve
kasabalarina fabrika yapilirken
diigliin dernek yaptiklarinda onla-
n alkislayan ve ne kadar ileri go-

riusli  olduklarin! soyleyenlerin

“ayni koylillerin bugiin siyaniirle-

meye karst ciktiklarinda onlar
cahillikle suclamalar1 samimiyet-
sizliktir, Teknik insanlar ya taraf-
siz olmal1 ya da halktan yana ta-
vir koymalidirlar, Bunun ilk adi-
mr da dogal c¢evrenin- kirlenme-
sinden dogrudan etkilenenlerin
soziine kulak vermektir. Kendile-
rinin ve ¢ocuklarin siyantirle altin
isletilen bivr kasabada, bir termik
santralin- ya da ¢imento fabrikasi-
nin yakininda yasamaya razi olup
olmayacaklarin1 duistinmelidirler.
Ya da diirtistce akillarindan gece-
ni soylemelidirler: "Ey Berga-
ma'nin ve. Goékova'nm sakinleri,
siz bu riski alin, alin ki ben de tl-
kenin artan refahindan daha fazla
pay alabileyim."
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